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RESUMEN

Como objetivo principal se plantea el estudio de diferentes
concepciones, surgidas a lo largo del tiempo y por autores diversos,
sobre paisaje, patrimonio y turismo. Ademas, se aborda el analisis
de coémo se han interpretado sus relaciones, qué efectos ha
producido la presencia humana en el territorio y cémo se realiza el
aprovechamiento del paisaje y del patrimonio por parte de la
actividad turistica, sus consecuencias y posibles disfuncionalidades.
Con el fin de conseguir dichos objetivos, se recurrié a métodos y
procedimientos de analisis diversos, como la revision bibliografica
y la reflexion, aplicando para ello una metodologia de caracter
cualitativo mediante la estrategia denominada “no interactiva
analitica documental”.
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ABTRACT.

The main objective is th study of differen conceptions, arisen
over time and by diverse authors, on landscape, heritage and
tourism. In addition, the analysis of how thei relationships have
been interpreted, what effects the human presence has produced in
the erritory and how the use of the landscape and heritage by tourist
activity is carrie dout, its consequences and possible
dysfunctionalities. In order to achieve these objectives, various
analytical methods and procedures were used, such as bibliographic
review and reflection, applying a qualitative methodology through
the strategy called "non-interactive documentary analytics".
Keywords: landscape, heritage, tourism, inferences,
dysfunctionalities, ...

1. INTRODUCCION

Los paisajes constituyen un objeto de estudio fascinante
para los que se interesan por la Geografia, mas su
interpretacion nunca es facil. Siendo asi, Claval (1999) sefala
que los hombres que los modelan y los habitan actualmente, asi
como quienes les precedieron, nos informan sobre las
necesidades y los suelos de hoy y sobre aquellos de un pasado
qgue, muchas veces, es dificil de datar. Por esa razon, el
analisis de los paisajes, que se denominan naturales, y los que
se catalogan como sociales, debe sustentarse en la vision
historica de la sociedad junto al estudio de los procesos
naturales que la sustentan y la propia evolucion de la misma
con sus avances tecnolégicos.

Bertrand (2004), sefiala que, es necesario destacar que no
se trata solamente de analizar el paisaje “natural”, sino los
paisajes como sistemas holisticos que incorporan, ademas, la
accion humana sobre ellos, interpretando la concepcién del
mundo y de la vida mediante el estudio de los componentes y
procesos (bidticos, abidticos y antropicos) que condicionan la
estructura, funcionamiento, dinamica y evolucion de los
paisajes, bajo las diversas condiciones socio-histéricas que los
modifican.

Esta aproximacion global, para el estudio de los paisajes,
exige desarrollar un enfoque interdisciplinar que incluya
diversas ciencias y campos, como son: la historia geologica y
social, que aborda el analisis de suelos, clima, vegetacion y
fauna, asi como los aspectos demograficos, economicosy
politicos, entre otros.

En este sentido, frente a esta complejidad inherente al
propio concepto, la Geografia se nos presenta como una de las
principales disciplinas para afrontar los estudios del paisaje,
pues, segun Claval (1999), analiza la distribuciéon de los
hombres, de sus actividades y obras en la superficie terrestre,
buscando su explicacién en el modo en el que los diversos
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grupos humanos se integran con la naturaleza, la explotan y la
transforman.

Sin duda, debemos considerar a los paisajes como la
herencia de los procesos fisico-geograficos y bioldgicos que
ocurren en un territorio determinado y, a la vez, deben ser
apreciados como patrimonio colectivo de los pueblos que
historicamente los heredaron como territorio de actuacion de
sus comunidades (Ab’ Saber, 2003).

Teniendo en cuenta que los paisajes llevan la huella de la
actividad productiva de los hombres, Rodriguez y Silva (2019)
sefialan que debemos estudiar las relaciones entre las personas
y el territorio, refiriéndonos, como sefialan también otros
autores, a una ecologia humana y ampliando la concepcion del
ecosistema propuesta por Tansley en el afio 1935, que
presentaba un concepto estrecho de ecosistema para designar
las interrelaciones entre los seres vivos y los factores que
determinan su existencia (Mateo, Silva y Cavalcanti, 2017;
Fadigas, 2011). Es entonces, cuando el concepto de paisaje,
con sus aspectos naturales y humanos, que se manifiestan a lo
largo del tiempo (como consecuencia de la transformacién de
los mismos en cada lugar), se nos revela como forma para
identificar los simbolos culturales e identitarios de cada
poblacion y, por medio del paisaje, llegamos a la nocion de
patrimonio.

Esta afirmacion se muestra coherente cuando Zanirato
(2020) presenta el concepto de paisaje en el marco de la
conservacion del patrimonio cultural en Brasil, incorporando la
definicién aprobada en la Convencion Europea del Paisaje en el
afio 2000.

Para la UNESCO, esta propuesta conceptual parte del
principio de que el paisaje es un derecho de las poblaciones, un
elemento fundamental del entorno humano, la expresion de la
diversidad de su patrimonio comun cultural y natural v,
asimismo, fundamento de su identidad.

No queda alejado del interés de este estudio que,
actualmente, el paisaje, en su condicién de patrimonio, viene
siendo materia prima para la configuracién de ofertas
turisticas, ya sean de caracter cultural como de cualquier otra
categoria en la que los paisajes se ponen en valor y se utilizan
como recursos turisticos de primer orden para numerosos
destinos. Todo ello forma parte de las reflexiones que se
incluyen a continuacién, realizadas con el interés de que las
consecuencias de sus interrelaciones no conduzcan hacia
disfuncionalidades indeseadas.

2.0BJETIVOS Y METODOLOGIA

Las premisas anteriores llevan a plantear el principal
objetivo de este articulo, que consiste en analizar la relacidn
entre los paisajes naturales y culturales, considerados a su vez
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como patrimonio, con el turismo. Ademas, se incluyen dos
objetivos especificos. El primero consiste en estudiar el paisaje
como concepto y como herencia que recibe la sociedad, y el
segundo esta dedicado a observar la relacion del paisaje con el
patrimonio y la formaciéon de los llamados paisajes culturales,
asi como comprobar coémo se inserta el turismo en este proceso.

Para alcanzar dichos objetivos, se recurri6 a métodos y
procedimientos de analisis diversos, fundamentalmente la
revision bibliografica y la reflexion. Para lo cual se aplicd una
metodologia de caracter cualitativo mediante la estrategia
denominada “no interactiva analitica documental” (McMillan y
Schumacher, 2005). En este sentido, la revision de la
informacién, obtenida mediante la busqueda sistematica de
fuentes bibliogréficas y documentos oficiales de organismos
internacionales, sobre las tematicas citadas, se considera
idonea, puesto que partimos de la definicion de lo que se
pretende investigar. A continuacion, se procedié a la busqueda
de la informacion que, posteriormente, debera ser organizada y
analizada, como apuntan Gomez, Navas, Aponte y Betancourt
(2014).

Por lo tanto, el procedimiento aplicado fue localizar,
identificar, seleccionar y llevar a cabo el andlisis critico de la
literatura considerada y, finalmente, establecer las relaciones
entre paisajes, patrimonio y turismo, como principal resultado
del trabajo. Ademas, es preciso destacar que se consideran
trabajos publicados en diferentes areas del conocimiento,
dando una mayor relevancia a las procedentes de la Geografia,
puesto que se pretende establecer relacion con la vinculacion
de los autores a la misma, algo que también se refleja en los
antecedentes de sus publicaciones relacionadas con el turismo
y los paisajes.

3. MARCO TEORICO

Partiendo de la reflexidén, acerca de la categoria
geogréafica de paisaje, se analizan las complejas relaciones que
se establecen en los mismos como resultado de la relacidn
holistica y sistémica de sus componentes naturales, ya sean
abidticos o bidticos, y las acciones humanas que se desarrollan
sobre ellos en un territorio determinado. Asimismo, el modo
como pasan a ser considerados patrimonio por la sociedad y
son utilizados y comercializados por el turismo.

En este sentido, el patrimonio constituye un bien al que,
en la actualidad, se otorga la capacidad de sustentar una
actividad de especial significacion para la economia de los
paises, como es el turismo (Millan, 2007).
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Figura 1. Elementos del paisaje.
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Fuente: Elaboracion propia.

3.1. El paisaje como concepto geografico.

A priori, cualquier  paisaje  parte, para  su
conceptualizacion, de dos perspectivas bien diferentes. Por un
lado, la que remite al paisaje como ecosistema en el que se
aprecia la interaccion de factores naturales y humanos; por otro
lado, el resultante de la percepcidn plurisensorial de un sistema
de relaciones que proporciona informacién para permitir
comprender el paisaje en su conjunto.

Si se adopta una posicion no demasiado estricta, al
amante de la naturaleza, que practica la actividad turistica, se
le puede otorgar la consideracion de guardian de la misma, del
igual modo que a la poblacién rural, porque al margen de
cualquier consideracion ética le interesa concentrar sus
esfuerzos para eliminar o transformar aquellos elementos de
mayor impacto visual o estético-paisajisticos de su espacio de
ocio. En este sentido, la Carta de Lanzarote constituye el
documento mas relevante sobre el Turismo Sostenible y, en su
Articulo 2, sefiala «el turismo tendria que contribuir al
desarrollo sostenible, integrandose en el entorno natural,
cultural y humano». De ahi que el turista, en su papel como
observador, puede ayudar a descubrir aspectos negativos en
determinados ambitos, como es el caso de la renaturalizacion
de espacios abandonados o cambio de uso de los mismos sin
control.

Es preciso advertir que para que un espacio forme parte
del Patrimonio Ambiental es indispensable que tenga calidad,
pero mas que hablar de calidad, que es algo que parece
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presuponerse, generalmente se hace mencion al interés y se
establecen pardmetros para determinar el grado del mismo. No
obstante, considera Millan (2001) que,

para establecer tipologias de proteccién es preciso

conocer algunos de los criterios en los que se basan los

expertos para otorgar determinado valor a un espacio y

que a partir de ahi pase a integrar el catalogo de una u

otra figura (p.104).

Con esa finalidad se han establecido criterios que
definen el interés de los elementos o sistemas ambientales y se
ha observado que destacan los ecoldgicos y los paisajisticos,
que, a su vez, se fundamentan en diferentes pardmetros como
se reflejan en la Figura n° 2.

Figura 2. Criterios para valorar un paisaje.
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Fuente: Millan (2001)

Con relacion a su conceptualizaciéon, cabe recordar que
definicion de paisaje ha sido muy discutida y utilizada en
diversas areas de las artes y las ciencias por varios siglos, pero
su proceso de construccion se dio de forma gradual y singular,
convirtiéndose en objeto de estudio de diversas disciplinas
como la Geografia, la Biologia y la Arquitectura, entre otras.
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Desde mediados del siglo XIX, a partir de la descripcion
e interpretacion que hizo Humboldt, durante sus viajes por el
Nuevo Mundo, acerca de las relaciones entre los componentes
naturales y la sociedad humana (Salinas et al., 2019b), fue
posible establecer las bases de la Geografia como la conocemos
hoy en dia, posibilitando la comprension y percepcion, de los
procesos y fendmenos que se originan en la superficie
terrestre, incorporando el espacio, el territorio y el paisaje
como categorias de andlisis a los estudios geograficos. Por lo
tanto, el paisaje constituye una cuestion de estudio tradicional
y principal para los gedgrafos, pero también representa un gran
significado para las artes, ya que, segun Claval (2012), el
termino paisaje en las artes tuvo su origen en el Siglo XV, en
los Paises Bajos, bajo la forma de landskip, como la manera de
describir los cuadros que presentaban un fragmento de la
naturaleza, comparado al encuadre de lo que se ve a través de
una ventana, teniendo en estas pinturas los personajes un papel
secundario.

Esta concepcion puramente pictérica, vinculada al
desarrollo del arte, no fue superada hasta finales del siglo XIX,
cuando aparecen los primeros estudios del paisaje desde el
punto de vista geografico, en Rusia y Alemania, los que, con
posterioridad, llevaron a diferentes definiciones del concepto
por diversos autores y escuelas de pensamiento geografico
(Shishenko, 1988; lIsachenko, 1973; Troll, 1971; La Blache,
1954 y Sauer, 1925; entre otros). Por su parte, Cavalcanti
(2018) sefiala que, en los trabajos de Humboldt y La Blache,
los paisajes no eran solamente un elemento estético, sino un
marco complejo de elementos naturales y sociales
interrelacionados, cuya apariencia era apenas uno de sus
componentes.

Desde otra perspectiva, Gomes (2001) considera que el
paisaje es la representacién que resulta de la percepcion del
ojo de un individuo, lo que esta condicionado por filtros
fisiologicos, psicoldgicos, socioculturales, econémicos y de la
esfera de los recuerdos, como proceso recurrente de la
memoria. Y Santos (1998) sefiala que es el dominio de lo
visible, todo lo que vemos, y que nuestra vision alcanza, es el
paisaje. Algo que, desde una vision méas perceptiva, ampliada a
partir de la segunda mitad del siglo XX, pone en evidencia que
el paisaje no esta solamente formado por volimenes, sino
también por colores, movimiento, olores y sonidos, por lo que
se trata de una totalidad holistica y sistémica. Por ello,
Bertrand y Bertrand (2007) apuntan que el paisaje no es una
simple acumulacion de elementos geograficos en una
determinada porcién del espacio, sino el resultado de la
combinacion dinamica e inestable, de elementos fisicos,
biolégicos y antrdopicos que interactlan dialécticamente unos
con otros, convirtiéndolo en un conjunto Unico e indisociable
en perpetua evolucion. Se trata de una visién que ya venia
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siendo utilizada desde décadas antes en la Geografia soviética
y alemana (Oliveira y Neto, 2020), mientras que otra
perspectiva mas ecoldgica, basada en los patrones de
distribucion de los seres vivos, que buscaba recontar la historia
de esos organismos y de los paisajes a lo largo del tiempo, fue
desarrollada en la llamada Ecologia del Paisaje, propuesta
inicialmente por Troll en el afio 1939 y renombrada
Geoecologia por el mismo autor décadas después (Troll, 1971).
Con una vision biocéntrica, el mismo autor busca comprender
las relaciones existentes entre los componentes bidticos y
abioticos del paisaje. Esta concepcion alcanzd en las dltimas
décadas del siglo pasado una amplia difusion, principalmente
en Europa Occidental y América del Norte (Forman & Godron,
1986; Naveh, Lieberman, 1984; Zonneveld, 1995; Wu, 2017).

Por otro lado, una vision mas cercana a la Geografia
Humana, sefiala recientemente las bases de la fenomenologia
para la comprension del paisaje a partir de la percepcion, la
nocién de Lugar en la Geografia y de los aspectos identitarios,
que los elementos que componen el paisaje llevan consigo, y
que, de acuerdo con Fortuna (2013), permiten incluso hablar de
paisajes olfativos y sonoros, como los ya mencionados.

En América Latina, los estudios del paisaje, desde el
punto de vista geografico, se desarrollaron desde mediados del
siglo XX, de forma diferente y bajo la influencia de diversas
escuelas geograficas, entre las que se pueden destacar: la
francesa, alemana y rusa, asumiendo este proceso en cada pais,
formas y matices diferentes, aunque en general ha estado
vinculado a los trabajos de planificacion y ordenamiento
territorial y al papel cada vez mas importante de los estudios
espaciales relacionados con la problematica ambiental (Salinas
y Remond, 2015).

Cabe sefialar que el estudio del paisaje, como categoria
de analisis, traspasa las fronteras de la discusion sobre la
division de las ciencias geograficas entre lo fisico y lo
humano. EIl paisaje, como es sefialado por muchas de las
escuelas abordadas, transciende las relaciones entre el hombre
y la naturaleza, entre lo social y lo fisico, siendo a partir de
esta perspectiva que el geografo debe considerarlo en su
analisis (Cantero, 2004).

3.2. La concepcion visual y sistémica del paisaje

Con base en lo antedicho, se puede hablar de paisaje
desde la perspectiva de las principales dimensiones de su
percepcién y analisis que son: la visual y la sistémica u
holistica, considerando la primera al paisaje como la imagen
del territorio o el “panorama o escenario” que percibe el
observador y que se origina a partir de la combinacion de
formas, planos de vision, colores, texturas y grados de nitidez,
entre otros rasgos, mediante procesos donde interviene no solo
el paisaje real, sino la cultura e historia que el individuo tiene
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de forma particular y social, para interpretar y percibir ese
paisaje (Gonzélez-Berndldez, 1981; Aliata y Silvestri, 1994;
Mateo, 2013, Folch y Bru, 2017; Salinas et al., 2019a).

La segunda dimension se refiere al paisaje como una
realidad material y objetiva, que busca conocer, junto a los
caracteres fisiondmico-estructurales que definen el aspecto
visual del paisaje, el contenido y funcionamiento interno, que
le da origen, mediante el anélisis de las interrelaciones entre
los diferentes componentes y procesos que lo forman y que se
establecen a partir del flujo e intercambio de materia y energia
en los mismos (Mufioz, 1989; Zonneveld, 1995; Mateo, 2011).

Figura 3: El paisaje como sistema

*Conjunto de componentes Fenosistema.
del paisaje perceptibles a
través de los sentidos de
un observador (Formas,
colores, lineas, texturas, ...

*Componentes  del  paisaje
imperceptibles para nuestros
sentidos (microrganismos,
flujos de materia y energia,...).

Criptosistema.

EL PAISAJE
coOMO
SISTEMA

Fuente: Elaboracion propia

Un enfoque sistémico permite alcanzar una vision mas
amplia de la realidad de un mundo multidimensional en el que
convergen distintos niveles de conocimientos cientificos para
estudiar fenémenos muy complejos, como es el caso de los
paisajes, puesto que su investigacion se enfrenta a conocer la
interaccion entre la biota y el medio, entre la sociedad y la
naturaleza, la del hombre con su entorno, etc., que dan lugar a
distintas categorias de sistemas y pueden asociarse con lo
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estudiado, a partir de la Teoria General de los Sistemas (TGS)
propuesta por Ludwig Von Bertalanffy, en los afios 30 del
pasado siglo, y posteriormente aplicada a los estudios del
paisaje por Sochava (1978), quien definié al geosistema como
un éarea homogénea de cualquier dimension donde los
componentes de la naturaleza estan conectados sistémicamente
unos con otros e interactuando con la esfera césmica y la
sociedad humana, lo que permite la inclusién del hombre en los
estudios ambientales (Mateo y Silva, 2019).

Mateo, Silva y Cavalcanti (2017), afirman que el paisaje
puede ser definido como un conjunto interrelacionado de
componentes naturales y antroponaturales que poseen, ademas
de estructura (forma y arreglo espacial), funcionamiento,
dindmica y una evolucién particular, condicionadas por las
relaciones espaciales entre dichos componentes. Estos autores
definen a los paisajes naturales como sinénimo de geosistema,
gue son sistemas abiertos, dindmicos y jerdrquicamente
organizados.

Passos (2012), al abordar la teoria GTP (geosistema,
territorio y paisaje), propuesta por Bertrand en el afio 2002,
considera al paisaje un objeto Unico que es el espacio que nos
rodea, esto es, el medio ambiente, con tres entradas
complementarias e interactivas: el geosistema que considera la
“naturaleza” antropizada, el territorio con wun enfoque
socioeconémico, correspondiente al abordaje clasico de la
Geografia Humana, y el paisaje propiamente dicho con un
enfoque cultural donde se introduce la dimensién de las
imégenes y las representaciones de los individuos. Estas tres
entradas tienen el objetivo de convertirse en un sistema
tripolar, introduciendo la diversidad y la flexibilidad en un
sistema complejo.

Dentro de la mencionada teoria del GTP, Silva (2012)
sefiala que esta busca la comprension de la complejidad del
medio ambiente mediante la lectura y analisis de los paisajes,
incluyendo sus aspectos materiales e inmateriales, objetivos y
subjetivos, los cuales son intrinsecos al proceso de formacion y
construccion de los mismos. Por otro lado, el estudio del
geosistema requiere el reconocimiento y analisis de los
componentes de la naturaleza, a partir de sus conexiones.
Entendiendo a los geosistemas, como unidades naturales
integradas, donde se pueden distinguir la modificacién vy
transformacion resultante de las acciones de los diferentes
tipos de ocupacion del territorio (Guerra y Marcal, 2006).

Un resumen de las definiciones presentadas, permite
considerar al paisaje como: un sistema abierto formado por la
accion humana sobre la base natural preexistente y que, por
tanto, esta integrado por elementos naturales y antrépicos, con
una estructura, funcionamiento, dindmica y evolucidn propias,
que le confieren integridad, limites espaciales y jerarquizacion,
constituyéndose en una asociacion de elementos y procesos en
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constante movimiento e intercambio de energia, materia e
informacién (Mateo, 2011; Bastian & Steinhardt, 2002;
Kiyotani, 2014; Salinas y Remond, 2015, Salinas et al.,
2019b).

3.3. El Paisaje como herencia de la sociedad

El paisaje siempre es una herencia de procesos fisico-
geograficos y biolégicos y patrimonio colectivo de los pueblos
que historicamente las heredan como territorio de actuacion de
sus comunidades (Ab’Séber, 2003).

Méas que espacios territoriales, los pueblos heredan
paisajes y naturaleza, de los que son ciertamente responsables
0 deben ser responsables. Desde los mas altos niveles del
gobierno y la administracion hasta el ciudadano mas simple,
todo el mundo tiene parte de responsabilidad, en el sentido del
uso no depredador de este patrimonio Unico que es el paisaje
terrestre. Para ello, es necesario conocer las limitaciones del
uso especifico de cada espacio y paisaje. Sobre todo, es
importante mantenerse equidistante del ecologismo utépico y
del economicismo suicida (Goées, 1973 citado por Ab'Séber,
2003, p.10, traduccién de los autores).

El contenido histérico del paisaje tiene implicaciones
estéticas relevantes originadas por los cambios sociales, los
modos de produccion, las formas urbanas, los modos de vida,
la actividad laboral y econ6mica y, sobre todo, por la vision
del mundo y de la vida, que tienen los habitantes de un lugar o
quienes lo visitan (Martinez de Pisén, 1997, 2013; Ojeda,
2013; Skazzosi, 2004).

Para Schama (1995), citado por Mata (2008), los paisajes
aparecen ante el observador como un documento territorial
para ser leido e interpretado, una herencia transmitida a lo
largo del tiempo y la memoria de las generaciones pasadas a la
nuestra y de esta a las generaciones futuras, por lo que los
diferentes paisajes que constituyen la superficie terrestre son
el principal eslabdn entre el pasado y el presente.

Esta herencia deberia ser considerada entonces por todos
como patrimonio de la humanidad, teniendo en cuenta la
importancia antropoldgica, que proporcionan como soporte
espacial para la investigacion de las mas variadas expresiones
presentes en las comunidades y sociedades que con ella
conviven e interactian y proporcionando un rico intercambio
de saberes.

4. RESULTADOS Y DISCUSION.

A partir del andlisis de los paisajes como categoria
geografica y de su aplicacion, en las altimas décadas, por
diversos organismos internacionales a la conservacion del
patrimonio material e inmaterial de la humanidad, se pretende
estudiar la relacion del paisaje con el patrimonio, la formacidn

86
Gran Tour: Revista de Investigaciones Turisticas n® 23 enero-junio de 2021 pp. 76-102
ISSN: 2172-8690



Regiane Silvestrini, Ednardo Salinas Chaveg, Mauro Soares da Silva y Mercedes Millan Escriche

de los llamados paisajes culturales y cdmo se inserta el turismo
en este proceso.

4.1. La relacion Patrimonio y Paisaje: Los paisajes
culturales

Las sociedades humanas, en su proceso histérico de
relacion con la naturaleza, generaron los paisajes que integran
hoy la superficie terrestre configurando un mosaico
heterogéneo, con diversos estadios de transformacion,
entremezclados e interrelacionados entre si y que deben ser
entendidos como una construccion social, fruto de
latransformacién colectiva de la naturaleza, que
proporcionainformacién sobre las diferentes culturas y grupos
sociales que han vivido, viven y vivirdn en los mismos (Nogué,
2007, 2010).

Dichas interacciones conforman la esencia del concepto
de paisaje cultural, segun sefiala Fadigas (2011), conduce a ser
considerados como una realidad objetiva resultado de la
representacion de la cultura de las comunidades humanas que
los moldean, en accién conjugada con la naturaleza. Los
paisajes culturales se convierten en “bienes que marcan
momentos importantes de la evolucion de las sociedades,
resultando en paisajes unicos, con identidad y expresion
propia, de valor excepcional y autenticidad” (Fadigas, 2011,
p.161).

La dimension cultural del paisaje tiene su esencia en la
relacion entre objetividad y subjetividad, materialidad vy
representacién, paisaje e imaginario colectivo. Como dice
Berque (1998, p. 84): "el paisaje es una marca (...), pero
también es una matriz porque participa en los esquemas de
percepcion, concepcidn y accion, es decir, de la cultura (...)”.

Para Luchiari et al. (2007) el patrimonio natural,
material o inmaterial, es siempre patrimonio cultural. Asi, la
concepcion del paisaje cultural estd representada por la
mediacion de la técnica y el sistema simbolico de apropiacién
de la naturaleza y la cultura; su patrimonializacion es la
institucionalizacidn de este proceso a escala global, asumiendo
asi el importante papel de la recuperacion de este concepto
geografico para tomarlo como herramienta operativa, en la
planificacion del territorio, y como reflejo te6rico de nuestra
interpretacion social de la naturaleza.

La huella del hombre, en menor o mayor grado, cubre
todo nuestro planeta, lo que después de muchos afios de
protecciéon de la naturaleza y los bienes -culturales, ha
conducido a que hoy en dia, el interes de la conservacion se
centre también en la proteccién de los paisajes, que son el
resultado de la relacion secular de las sociedades humanas con
la naturaleza (Sanz, 2012; Mateo, 2013; Martinez de Pisdn,
1997; Ojeda, 2013). Pero hay que recordar que la idea de la
conservacion del patrimonio, heredado de las generaciones
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anteriores, es relativamente moderna y se inicié junto con los
procesos de transformacion vinculados a la Revolucién
Industrial, cuando en las principales ciudades se crearon
lugares especializados para mostrar diversas manifestaciones
patrimoniales, tanto naturales como culturales (parques
zooldgicos,  jardines botanicos, museos folkloricos,
etnograficos y arqueoldgicos, entre otros) con el objetivo
comun, de preservar determinados objetos, animales y plantas,
proporcionando su acceso publico (UNESCO, 1972).

Ya bien avanzado el siglo XX, y asociado con el
crecimiento del turismo, se manifiesta un progresivo aprecio
por una concepcion méas amplia del patrimonio como el lugar
de la memoria, que busca reforzar la identidad de los lugares,
poblaciones, eventos, ciudades, etc. (Rossler, 2000; Hern&ndez,
2009).

El movimiento internacional por la salvaguarda de los
valores creados por la cultura humana, toma mayor fuerza en la
segunda mitad del siglo XX, principalmente impulsado por la
Secretaria de las Naciones Unidas para la Educacion, la
Ciencia y la Cultura (UNESCO), y aunque en sus inicios solo
fueron considerados patrimonio cultural los monumentos, o
conjuntos construidos y sitios con valor histdrico, estético,
arqueologico, cientifico, etnoldgico y antropologico, incluidos
en la Carta de Venecia de 1964, sobre la conservacion de los
monumentos y de los sitios, manteniendo el espiritu de la
reunion de Atenas celebrada con anterioridad, con la
Convencién de la UNESCO, para la Proteccién del Patrimonio
Mundial, de 1972, la nocion de patrimonio cultural se extendié
a otras categorias que también poseen gran valor para la
humanidad (formaciones de relieve, bioldgicas y geoldgicas
extraordinarias, zonas con valor excepcional desde el punto de
vista de la ciencia, de la conservacion, de su belleza natural o
el habitat de especies animales y vegetales amenazadas), es por
esto que, en el afio 1992, el Comité del Patrimonio Mundial de
la UNESCO, aprobo la categoria de Paisajes Culturales, los que
representan la obra combinada de la naturaleza y el hombre,
que fue incluida en el articulo 1 de la desde entonces conocida
Convencién del Patrimonio Mundial (UNESCO, 1999; Gdmez,
2013; Pinasi, 2019, IPHAN, 2017, Araujo, 2009).

Esta categoria representa la evolucién de la sociedad y
los asentamientos humanos a lo largo del tiempo, bajo la
influencia de los factores fisicos, las oportunidades que
presenta su entorno natural y la accion de las fuerzas sociales,
econOmicas y culturales, tanto internas como externas y deben
seleccionarse sobre la base de su valor universal, su
representatividad en términos de region geocultural claramente
definida, y su capacidad para mostrar los elementos culturales
distintivos de estas regiones que son el resultado del desarrollo
de las actividades humanas en un territorio concreto (Aplin,
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2007; Rossler, 2000; Ortega, 1998; UNESCO, 1999; IPHAN,
2010).

El paisaje que se considera en estos documentos, tiene
una visiéon mas administrativa, preservadora y politica, que
acadéemica, y el término paisaje cultural comienza a ser una
denominacién de la lista del Patrimonio de la Humanidad, y a
su vez una categoria declarada por la UNESCO, que se
transforma en el primer instrumento juridico internacional para
identificar, proteger, conservar y legar a las generaciones
futuras los paisajes de valor universal excepcional.

Rossler (1998), se refiere a los paisajes culturales como
aquellos que representan las obras que combinan el trabajo del
hombre y la naturaleza. Afiade que, de acuerdo al Articulo 1 de
la Convencién del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural
(1972), el término "paisaje cultural” incluye una diversidad de
manifestaciones de la interaccién entre el hombre y su
ambiente natural.

En la Guia Operativa para la Implementacion de la
Convencion del Patrimonio Mundial, se definieron tres
categorias de paisajes culturales:

. Los paisajes claramente definidos, disefiados
y creados intencionalmente por el hombre. Estos
comprenden los jardines y los parques;

. Los paisajes evolutivos (u orgénicamente
desarrollados) resultantes de condicionantes sociales,
econOmicas, administrativas, y /o religiosas, que se han
desarrollado conjuntamente y en respuesta a su medio
ambiente natural. Se dividen en dos subcategorias:

- Un paisaje fosil/relicto, en el cual el proceso evolutivo

lleg6 a su fin;

- Un paisaje continuo en el tiempo, que sigue teniendo

un papel social activo en la sociedad contemporénea,

conjuntamente con la forma tradicional de vida;

« La categoria final es el paisaje cultural
asociativo de los aspectos religiosos, artisticos o
culturales relacionados con los elementos del medio
ambiente (p. 48).

Luiz Fernando de Almeida, Presidente do IPHAN, citado
por Ribeiro (2007), sefiala que la transformacion de las
practicas de conservacion de los bienes culturales, las formas
de comprension de los paisajes y su valorizacién se transformd
a largo del tiempo, siendo un ejemplo de esto la planificacidn
integrada del territorio, que incluye las politicas que
comprenden el uso de la tierra, contemplando intereses de tipo
cultural, historico, estético, arqueoldgico, etnologico,
ecologico, simbolico, econdmico y social.

En los dltimos afios, el interés por los paisajes se ha
ampliado a nivel mundial en relacion a la preservacion del
patrimonio y su calificacion como paisajes culturales, en los
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que son resaltados aspectos de la integracidon entre el hombre y
la naturaleza, entre el patrimonio material y el inmaterial,
contribuyendo esto a la definicién y seleccién de los bienes
que perteneceran a esta categoria (Ribeiro, 2007, Delphim,
2006).

Al respecto, la UNESCO presenta algunas estrategias
para valorizar la categoria de paisajes, atribuyendo valores
mediante otros criterios mas abarcadores y complementarios,
como, por ejemplo, la Convencion Europea del Paisaje,
aprobada en el afio 2000, donde después de definir al paisaje
como “cualquier parte del territorio tal como es percibida por
las poblaciones, cuyo caracter resulta de la accién de factores
naturales y/o humanos y sus interrelaciones”, se establece
como politica del paisaje, la formulacion por las autoridades
publicas competentes de los principios generales, estrategias y
lineas orientadoras que permitan la adopcion de medidas
especificas, tomando en cuenta la proteccion, gestion vy
ordenamiento de los paisajes (Ribeiro, 2007; Zoido, 2009;
Ferndndez y Silva, 2016). En este sentido, la Convencidn
Europea del Paisaje destaca también la gestién territorial como
la forma de controlar las acciones antrdpicas, mediante los
estudios ambientales y la planificacién turistica sustentable,
entre otros, convirtiéndose asi en el principal instrumento para
ejecutar las acciones, que permitan evitar la (des)organizacion
y desigual distribucién territorial de los recursos naturales y
humanos, por medio de los diagndsticos ambientales, estudios
de impactos y andlisis socioeconémicos, entre otros.

La Estrategia Territorial Europea (Comision Europea,
1999) sefiala, por su parte, que los paisajes culturales
contribuyen, mediante su singularidad, a la identidad local y
regional, destacando también su interés como elemento de
atraccién turistica, hasta el punto de que la conservacién de
estos paisajes es importante, pero no debe obstaculizar o
limitar su explotacién econdémica, especialmente por el
turismo.

4.2. Turismo, patrimonio Yy paisaje, una relacién
convulsa.

El turismo no nacié de una teoria, sino de una practica
social encaminada a ocupar parte del tiempo libre de la
sociedad moderna, a partir de la Revolucion Industrial y, de
forma organizada, desde fines del siglo XIX. Aunque mucho se
habla del cardcter econdmico de la actividad y se olvida o
minimiza su importancia espacial, esta es fundamental y esta
relacionada con el hecho de que, a diferencia de otros
productos, el turistico debe ser consumido en el lugar donde se
produce, lo que envuelve a muchas otras actividades
econdmicas y sociales en el territorio donde se lleva a cabo y
consolida la importancia del territorio para su desarrollo
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(Pearce, 1979; Vera et al., 2011; Salinas, 2013; Lohmann y
Panosso, 2008; De La Torre, 1997).

Una simple definicién del turismo podria ser como: “un
fendbmeno econdmico-social que se da a partir del
desplazamiento temporal de un individuo o grupo de ellos,
desde su lugar de residencia hacia un destino, sin fines de
lucro” (OMT, 1998) o “el estudio del hombre fuera de su
residencia habitual, de la industria para satisfacer sus
necesidades y de los impactos que ambos generan en los
ambientes fisico, econdmico y sociocultural del area receptora”
(Jafari, 1990).

Cualquiera que sea la definicion que tomemos, hay que
considerar que el turismo se desarrolla en un espacio
determinado al que diversos autores llaman “espacio
turistico” (Boullon, 1982; Salinas, 2002; OMT, 1998) y en el
cual el territorio, y con ello los paisajes, se convierten en el
soporte principal para la localizacion de la actividad, mediante
sus atributos, de caréacter natural o cultural, que son la base de
la oferta turistica, tanto como lugar de consumo del producto
turistico, como por la motivacion hacia la actividad v,
finalmente, como la experiencia que los turistas buscan
disfrutar cuando viajan a un lugar fuera de su residencia
habitual (Antén y Gonzalez, 2005; Salinas, 2002; Vera et al.,
2011; Barros, 1998).

La relacion paisaje, patrimonio y turismo es muy antigua
y se remonta a los propios origenes del turismo como actividad
organizada y su desarrollo, durante el siglo XX, con la
conversion de los espacios patrimoniales, tanto naturales como
culturales, en objetos del deseo de la sociedad posmoderna
(Palafox-Mufioz 'y Bolan-Sorchini, 2019; Llorenc, 2003;
Martinez, et al., 2018; Beltran, et al. 2008), consolidando y
globalizando el fendmeno turistico, al crear nuevos turistas y
nuevos productos, generando imaginarios, promoviendo
experiencias y ampliando las posibilidades de llegar a lugares
remotos y exdéticos en todo el mundo (Marujo y Cravidao,
2012; Martins, 2019; Nunes, 2017; Fernandez, 2017),
desarrollando a la vez productos basados en la naturaleza y la
cultura que son comercializados y disfrutados por millones de
visitantes anualmente y que transmiten la nocion de felicidad
de la sociedad de consumo, relacionada con los momentos de
placer y las experiencias vividas en los viajes (Boos de
Quadros y Zucco, 2018, Smith, 2011). Se trata, en definitiva,
de un recurso cada vez mas valorado por su multifuncionalidad
desde las siguientes perspectivas:

- Como recurso estético, que es apreciado por una
demanda turistica cada vez mas exigente.

- Por su utilizaciéon como base de actividades de ocio y
recreacion.

- Por el interés cultural que despierta sobre su
configuracion historica.
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- Debido al interes cientifico de su estudio como trabajo
de campo en multiples disciplinas.

- Por su funcion educativa en diferentes niveles que
abarcan desde la Educacion Infantil hasta la Superior.

- Gracias al valor econdtmico, que representa para la
poblacidén, cuando se utiliza como recurso turistico.

En esta relacion poco se habla de los efectos negativos
del turismo sobre los paisajes y el patrimonio, o0 se esconden
los mismos sobredimensionando los beneficios econdémicos a
corto plazo y el impulso al desarrollo para las regiones y
comunidades receptoras (Gascon, 2019; Lloreng, 2003;
Morales-Yago, 2017; Neves y Carneiro, 2012), creando asi un
espejismo para las mismas y casi nunca siendo consultadas e
involucradas en el proceso de planificacién y gestion de la
actividad, si es que alguna vez se lleva a cabo.

La experiencia inicial de visitar un paisaje natural de
excepcional belleza, un sitio arqueoldgico, o una ciudad
historica, pasa a ser una ilusiéon, al convertir el producto en
algo masivo, poco flexible y programado para grupos de
visitantes generalistas (Millan, 2002) que, como manadas,
buscan consumir un espacio, sin vincularse a la comunidad y al
paisaje, solo pensando en la moda de viajar y en su repercusion
en las redes sociales.

Esto condiciona la creacidon de destinos a la medida de
los deseos de los turistas, promovidos por los medios de
comunicacion, que contribuyen a la perdida de la identidad de
los visitantes, sumergidos muchas veces en ambientes
artificiales recreados o reinventados para su propio disfrute
(Lépez y Marin, 2010; Prats, 2006, Paes et al., 2007). Ello a
pesar de los avances de la educacion y la cultura en la sociedad
de fines del siglo XX y las primeras décadas de este nuevo
siglo, que supondrian un cambio en la mentalidad de los
turistas, pero aunque existen segmentos de mercado
identificados con la conservacion de los paisajes y el
patrimonio, que buscan un turismo mas activo que enriquezca
sus valores y se integre al desarrollo de las comunidades
receptoras, la mayor parte de los destinos siguen apostando por
la formula méas facil para obtener ganancias a corto plazo,
creando paquetes estandarizados promovidos por los medios
masivos de comunicacién y las redes sociales como la vuelta al
paraiso y al pasado, muchas veces disfrazados en el marco del
discurso del turismo sostenible, verde, comunitario, etc., con
un turismo depredador que busca clonarse y persistir en el
tiempo y el espacio.

Ante este panorama, con las disfuncionalidades
indeseadas en las relaciones entre paisaje, patrimonio vy
turismo, investigadores como Turner & Ash (1976)
denunciaban el posible fracaso de muchos destinos y productos
turisticos, como consecuencia de una vision a corto plazo de la
industria, que pretendia convertir al paisaje y la cultura en una
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simple mercancia para ser vendida y consumida por una
sociedad poco comprometida con la naturaleza y la humanidad.
Son también criticos Artigues-Bonet y Blazquez-Salom (2016,
p.1) cuando dicen que “la valorizacién de los espacios
naturales provoca su paso de bienes comunes a mercancias,
situandolas en la ctispide de la rentabilidad monopolista”, para
Paes et al. (2007, p.7) “la patrimonializacion de la naturaleza
ha funcionado como catalizadora de intereses de apropiacion y
uso de paisajes naturales seleccionados como excepcionales y
atractivos para los turistas”. “Asi, el capital simbdlico de la
defensa de la naturaleza, que es fruto de la imagen construida
en torno a la creatividad y a la libertad, acaba en manos de la
clase capitalista transnacional” (Artigues-Bonet y Blazquez-
Salom, 2016, p.1).

Para Bertoncello (2010), Cruz (2012), De la Calle
(2019), Garcia (2017), Ulhéa y Dias (2018) y Salazar, et al.
(2020) la conversion del patrimonio cultural ya sean sitios
arqueoldgicos, ciudades histéricas u otras manifestaciones
inmateriales de la humanidad, en productos turisticos y la
masificacion del turismo, contribuyen a la gentrificacion de la
poblacion, la banalizacion de la cultura, la creacién de una
pseudo-cultura de imitacion en los habitantes de las mismas y
su entorno, la sobresaturacion y el aumento de la presion sobre
los recursos y servicios y la contaminacién sonora y del aire,
entre otros procesos, convirtiendo estos espacios en verdaderos
parques tematicos o no lugares, que funcionan para los turistas
y por los turistas y que estan inmersos en el proceso de
globalizacién de la economia mundial, como parte de la cadena
de valor del capital transnacional, totalmente divorciado de la
naturaleza y la sociedad que le sirven como mercancia. Sin
embargo, no cabe duda que también se va forjando un nuevo
escenario, nunca lo suficientemente ambicioso.

Ya en el Primer Coloquio Ibero-americano Paisaje
Cultural, Patrimonio y Proyecto, celebrado en Brasil en el afio
2010, fue aprobado un documento que considera al paisaje
cultural como nuevo instrumento de preservacion del
patrimonio cultural en territorios amplios, caracterizados por el
dinamismo del patrimonio y la interdependencia entre la
naturaleza y la cultura, muchas veces representada en sus
dimensiones material e inmaterial (IPHAN, 2017). Por su parte,
la= UNESCO, proporciona apoyo a la conservacion,
promoviendo los avances del conocimiento encaminados a la
conservacion 'y la proteccion del patrimonio wuniversal,
recomendando a los interesados las convenciones
internacionales establecidas para esta finalidad, pero es preciso
recordar que el esfuerzo principal para la conservacion debe
ser asumido por los gobiernos nacionales y locales, lo cual en
muchas ocasiones no es posible.

No cabe duda de la complejidad que supone la gestion
del patrimonio, ya sea natural o cultural, puesto que debe
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concitar voluntades de muy diversa procedencia e intereses,
pero es imprescindible cuando se afronta una planificacion
turistica porque, segun el Observatorio de la Sostenibilidad en
Espafia (OSE, 2009), el turismo es un protagonista fundamental
de las dindmicas y las relaciones entre urbanismo, territorio,
paisaje 'y patrimonio y debe servir para reforzar la
multifuncionalidad y la dimension social de los lugares
patrimoniales. Por eso mismo es obligada una planificacion,
para la que, como apunta Correia (2007), existen distintas
metodologias, aunque de forma béasica es posible recurrir a las
siguientes acciones: recoleccion de documentacion, registro
sistemdtico de la informacion, identificacion y analisis de las
fortalezas, debilidades, oportunidades y amenazas que
antecedan a cualquier tipo de intervencion. Se busca describir
primero y prescribir aquello que se considera apropiado, tras la
realizacién del diagndstico correspondiente, para que la
interrelacion patrimonio, paisaje y turismo sea fructifera
(Pifiera y Millan, 2016).

5. CONCLUSIONES

El anélisis de la bibliografia consultada permite
establecer que, aunque existen muchas investigaciones sobre
los conceptos de paisaje, patrimonio y turismo, por separado,
no hay muchas publicaciones actualizadas sobre la interaccion
entre los mismos. De ahi que se considere cumplido el objetivo
de explorar las interrelaciones y conflictos entre los paisajes,
el patrimonio y el turismo, en momentos en que fuertes
presiones politicas y econémicas promueven el reconocimiento
de su importancia, estimulando la expansién a nivel mundial de
la defensa de los valores ambientales, la salvaguarda de la
integridad del paisaje, la proteccion del patrimonio mundial y
la disminucidn de los impactos generados por la apropiacion y
comercializacion del patrimonio natural y cultural por el
turismo.

De cualquier modo, es necesario resaltar, que la
patrimonializaciéon, fundamentada en los bienes de la
naturaleza y la cultura, es una accion social que va encaminada
a la sobrevivencia biolégica de la especie humana y de su
universo simbdlico.

Con el analisis del patrimonio natural y cultural y su
relacién con el turismo, el articulo destaca la diferenciacién
entre los sitios naturales y los sitios alterados por el hombre,
gue muestran la relacién intrinseca de este con la naturaleza,
que representan las experiencias cotidianas de las poblaciones
locales, afectando sus vidas y sus paisajes y que son
convertidos en productos turisticos.

Finalmente se aborda el proceso mercantilizacion del
patrimonio, tanto natural como cultural. por el turismo, en el
marco de la globalizacion de la economia y la hegemonia del
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modelo capitalista de consumo, que convierte a los paisajes
naturales y culturales en productos turisticos que son
promocionados y comercializados, por los medios masivos de
comunicacion y las redes sociales, para ser consumidos por
millones de viajeros, sin importar que estos paisajes forman
parte de la herencia e identidad de las poblaciones locales. Por
ese motivo es tan importante que, previo a la configuracion de
una oferta turistica, deba realizarse el correspondiente estudio
de capacidad de carga o soporte maximo que pueda llegar a
minimizar los impactos ambientales de los lugares, los paisajes
y regiones como resultado de la accion humana.

Sin duda, la evaluacién previa de la vulnerabilidad de los
elementos integradores del paisaje, asi como  sus
potencialidades como atractivos turisticos, obligan a analizar
el area implicada y estudiarla desde el punto de vista ecoldgico
y, también, desde la perspectiva estrictamente paisajistica
(calidad visual) (Millan, 2001). Ademas, deben delimitarse los
puntos con mayor o menor fragilidad, en base a los posibles
observadores actuales y potenciales, por lo que se pueden
establecer unidades del paisaje lo mas homogéneas posible con
relacion a los criterios preestablecidos. Para ello se puede
acudir a diferentes métodos de evaluacion del paisaje, entre
otros los que se citan en la Guia del CEOTMA (2014), donde
se alude a unos descriptores ecoldgicos que, con relacién a los
componentes del paisaje, consideran que se articulan de formas
muy diversas, dando lugar a una variedad de estructuras y
configuraciones espaciales heterogéneas: manchas, corredores,
matrices...

Conviene recordar que es de gran utilidad optar por la
vision anglosajona del paisaje que abarca todo y “se aproxima
a la idea de lo geogréfico o lo ambiental”. En esta perspectiva,
en linea con la adscripcion de los autores a la Geografia, se
necesitan inventarios completos de todas las variables
ambientales: clima, agua, geomorfologia, vegetacion, fauna,
etc. Sin embargo, no es menos cierto que, a la hora de
configurar el paisaje como recurso turistico, no se puede
obviar la parte visible del paisaje, la mas relacionada con un
enfoque estético o perceptivo en la que el observador es una
parte esencial a considerar en la planificaciéon turistica. Ello
aun a sabiendas que la percepciéon de la belleza de un paisaje
es un pacto creativo de interpretacion, y que su belleza se
aprecia y reconoce en mayor o menor grado segun los
observadores.

Los paisajes culturales que incluyen obras del hombre,
deben someterse también a evaluacion, como paso previo a su
aprovechamiento como recursos turisticos, teniendo en cuenta
su valor historico, artistico y social, pero sin olvidar el grado
de vulnerabilidad que puede suponer la valoracion material que
se atribuye mediante la actividad turistica. Mediante dicha
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evaluacion debe conocerse la integridad y autenticidad del
patrimonio, su rareza o excepcionalidad y su abundancia.

En definitiva, es preciso conocer que “la actividad
turistica no escapa a efectos indeseados y previsibles del
impacto de las practicas inadecuadas e impropias, producto de
su espontdnea expansion y su incontrolado crecimiento, en
perjuicio de su integral desarrollo” (Mantero, 2013 p. 223), de
ahi que para evitar consecuencias indeseadas 'y
disfuncionalidad en la relacién entre paisaje, patrimonio y
turismo, parece oportuno concluir que dicha interrelacion debe
desarrollarse mediante las premisas del Turismo Responsable,
que, segun la Organizacion Mundial del Turismo (2009), aboga
por respetar los lugares de acogida desde el punto de vista
medioambiental, cultural, social y econdmico, afectando sus
principios a las comunidades receptoras, tal y como preconiza
el Codigo Etico Mundial del Turismo de 1999 reconocido por
la Asamblea General de las Naciones Unidas en 2001 y, de
igual modo, determinar un uso en el que las actuaciones
turisticas no conlleven una sobrecarga de la capacidad de
acogida, fomentandose estrategias de turismo consciente y
responsable de baja intensidad y estrechamente relacionadas
con la contemplacion y disfrute del patrimonio (Millan, 2009).
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